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México, D. F. a 9 de septiembre de 2008

CARTA DE RESPUESTA
PROYECTO DE AUSCULTACION NIFB -8

CENTRO DE INVESTIGACION Y DESARROLLO (CID)
DEL CONSEJO MEXICANO PARA LA INVESTIGACION Y DESARROLLO DE NORMAS DE
INFORMACION FINANCIERA (CINIF)

C.P.C. FELIPE PEREZ CERVANTES

PRESENTE

En respuesta al proceso de auscultacion de la Norma de Informacion Financiera B-8, Estados
financieros consolidados y combinados, el Grupo de Trabajo del Proceso de Auscultacién del

Instituto Tecnoldgico Auténomo de México (ITAM) emite los siguientes comentarios.

o Comentarios Generales:

I.- Consideramos que el cambio de término de “interés minoritario o participacién minoritaria” no es
adecuado ya que éste es un concepto aceptado y conocido en el medio financiero y de negocios en
la profesidn contable mexicana. En el proceso de adaptacion que el CINIF esta llevando acabo, es
importante que las NIF (Normas de Informacion Financiera) sean congruentes con la Ley del
Mercado de Valores, la cual considera el término de accionistas minoritarios en sus articulos (99 y
102). El llamarle interés minoritario en lugar de “participacion no controladora” no ocasiona que el
CINIF no converja con NIIF (Normas Internacionales de Informacién Financiera) ya que lo que se

esta sugiriendo es una simple traduccién de un término y no un cambio de fondo en la definicién.

I1.- Especialmente en el caso de la determinacién del valor razonable de los activos intangibles, es
importante considerar la valuacidon de expertos, como lo indica el parrafo B16, inciso “f” de la NIIF
3; sin embargo, esta situacion no es considerada en el inciso “e” relativo a inmuebles, maquinaria y

equipo. Se recomienda que sea considerada también para los activos fijos adquiridos.
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ITI.- Existen definiciones en la NIF que no son consistentes con las definiciones establecidas en
otros proyectos de NIF (NIF C-7) como por ejemplo: control, subsidiaria, negocio conjunto (al hacer
referencia al control), participacién no controladora, entre otras. Asimismo se manejan conceptos
técnicos (con definicidén establecida dentro de la NIF) de forma indistinta con otros términos, por
ejemplo: fecha de adquisicion con fecha de compra; valor de la contraprestacién con
contraprestacion; adquisicidon con compra; asignacion del valor con valuaciéon del valor razonable;
valor razonable con valor especifico. Por lo que sugerimos que el CINIF revise de manera conjunta
las definiciones de los cuatro proyectos en auscultacion actuales para lograr congruencia y

consistencia.

IV.- El concepto de extrapolacion no estda comprendido en la NIIF 3, la cual establece que la
valuacion del interés minoritario se puede valuar a su valor razonable o a la proporcion de los
activos netos adquiridos atribuible al interés minoritario. Sugerimos que el CINIF elimine el método
de extrapolacion ya que no es el tratamiento adecuado para la valuacion del interés minoritario. La
NIIF 3 permite la utilizacion de “otras técnicas de valuacidon”, sugerimos que estas técnicas sean
consideradas en esta NIF. Finalmente, consideramos relevante que se incluya en esta Norma lo

correspondiente a los derechos de veto del minoritario.

VI.- Esta Norma debe incluir la definicion y el tratamiento contable de la ganancia en compra.
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o Comentarios Especificos:

a) Parrafo IN1:

Dice: “En el afio 1992... el tratamiento contable de las inversiones permanentes en
subsidiarias, asociadas o en otras entidades en la que no se ejerce control ni influencia
significativa, conocidas como inversiones permanentes”.

Debe decir: “En el ano 1992... el tratamiento contable de las inversiones permanentes
en subsidiarias, asociadas o en otras entidades en la que no se ejerce control ni
influencia significativa, conocidas como otras inversiones permanentes”.

Sustento: la referencia es hacia las otras inversiones permanentes y no a todas las

inversiones permanentes.

b) Parrafo IN5:

Sugerencia: Es necesario que el CINIF emita una norma o interpretacion a la NIF B-8,
para tratar de manera independiente el tratamiento contable de las EPE (Entidades con
Propdsitos Especiales), en caso de que no considere la viabilidad de la sugerencia,
recomendamos redactar el parrafo IN 5 de tal forma que se entienda y precise el

tratamiento que se le debe dar a este tipo de entidades.

c) Parrafo IN11:

Dice: La NI-27 requiere, a diferencia de la NIF B-8...
Debe decir: La NIC-27, a diferencia de la NIF B-8...
Sustento: Correccion de estilo.

d) Parrafo 3 inciso b):

Dice: control — es el poder de decidir unilateralmente las politicas financieras y
operativas de una entidad, con el fin de obtener beneficios de sus actividades;
Debe decir: control — es el poder de decidir unitateralmente las politicas financieras y
operativas de una entidad, con el fin de obtener beneficios de sus actividades;



%% ITdm

A 7T ESCUELA
~ NEGOCIOS
- - Division ACADEMICA DE

’-{‘f)—' ADVENETRAGUN v CONTAIURIA

Sustento: Consideramos que el término es redundante ya que si se ejerce control, éste
se ejerce de manera unilateral por los accionistas que lo ejercen, por lo que se evita una

redundancia en la definicion.

e) Parrafo 3 inciso e):

Dice: controladora — es aquella entidad que tiene inversiones permanentes en otra
entidad denominada subsidiaria.

Debe decir: tenedora — es aquella entidad que tiene inversiones permanentes en una o
mas entidades.

Agregar la definicion de controladora debe ser agregada como: es aquella entidad que
gjerce control sobre una o mas subsidiarias (Boletin B-8 en vigor).

Sustento: se crea confusion entre el concepto de controladora y el concepto de

tenedora.

f) Parrafo 3 inciso g):

Dice: subsidiaria — es en una entidad sobre la cual la tenedora ejerce, directa o
indirectamente a través de subsidiarias, control; la subsidiaria puede ser o no una
entidad con propdsito especifico (EPE) y tener una forma juridica similar o diferente a la
de la entidad tenedora; por ejemplo, puede ser una sociedad andnima, una sociedad
civil, un fideicomiso, una asociacion, etc.;

Debe decir: subsidiaria — es en una entidad sobre la cual la teredera controladora
gjerce directa, o indirectamente a través de subsidiarias, control; la subsidiaria puede
ser e-ro una entidad con propodsito especifico (EPE) y tener una forma juridica similar o
diferente a la de la entidad teredera controladora; por ejemplo, puede ser una
sociedad andénima, una sociedad civil, un fideicomiso, una asociacion, etc.;

Sustento: la definicion es mas clara.
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g) Parrafo 4:

Sugerencia: consideramos que la norma debe contener todos los lineamientos para
determinar el control, y no dar lineamientos no normativos para determinar el control a
través de un apéndice a la misma norma. En otras palabras, que se incluya en este

parrafo lo expuesto en el apéndice A.

h) Parrafo 9:

Dice: “Una subsidiaria no debe ser excluida... no debe excluirse de la consolidacion a
una subsidiaria porque sélo porque ésta sea una entidad...”

Debe decir: “Una subsidiaria no debe ser excluida... no debe excluirse de la
consolidacion a una subsidiaria pergde solo porque ésta sea una entidad...”

Sustento: Correccion de estilo.

i) Parrafos 12, 17, 18, 34y 37:

Sugerencia: Pasar los ejemplos a un apéndice, ya que los ejemplos no deben ser parte

de una norma.

j) Parrafos 24y 25:

Sugerencia: Cambiar el término de capital contable consolidado por el de capital
contable de la entidad controladora.
Sustento: El término que se utiliza para identificar al capital contable mayoritario es el

de la entidad controladora o que ejerce el control, no el de capital contable consolidado.

k) Parrafo 33:

Sugerencia: Agregar una nota o un apéndice en donde se especifique mas claramente
qué requisitos previos cambiaron con respecto al boletin B-8 en vigor. Como por
ejemplo, es importante aclarar que el anterior Boletin B-8 permitia la consolidacion en
entidades en donde se aplicaran diversos principios de contabilidad cuando las
condiciones de la compaiiia consolidada no fueran similares, y en el actual ésto no es

permitido.
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) Parrafo 41:
i. Sugerencia: Aclarar el concepto de estados financieros publicos. Se puede dar el caso de
que la ultima controladora o la intermedia superior, sean entidades reguladas y que bajo
dichas reglas no cumplan con las normas de informacion financiera, por lo que el CINIF

debe considerar qué tratamiento contable aplica en estas situaciones.

m) Parrafo 44:
i. Sugerencia: La referencia al tratamiento contable de una inversion disponible para la
venta, debe hacerse al boletin C-2, Instrumentos Financieros, y no a la NIF C-7.

n) Parrafos 45, 46 y 49:

i. Sugerencia: Consideramos que el CINIF si estd generando una diferencia en
convergencia con las NIIF al seguir manteniendo el concepto de Estados Financieros
Combinados (aquellos que representan la informacion financiera de entidades afiliadas
que pertenecen a los mismos duefos). Este reporte es interno y su elaboracion y
presentacion corresponderia a una contabilidad gerencial y no a una contabilidad

financiera.

o) Parrafo 47:
i. Sugerencia: Revisar la consistencia entre las normas de revelacion y las definiciones, ya
que en este parrafo si se habla de un porcentaje para poder ejercer el control y en las
definiciones no se hace referencia a ningun porcentaje, sélo en el Apéndice A, el cual no

es normativo.

p) Parrafo 48:
i. Sugerencia: Las reglas establecidas en el boletin B-8 son mas claras en cuanto a las
normas de revelacion que se deben cumplir cuando se presentan estados financieros no
consolidados, por lo que recomendamos dejar esta seccidn igual que como se manejaba

en el boletin B-8 en vigor.



h\.\ ZP ’/ ITam

(' 14 SCUELA
NEGOCIOS

Division ACADEMICA DE

"-“{Af)— AnwesTiacn v CONTADURIA

q) Parrafo 52:

i. Sugerencia: En general, las reglas establecidas en este proyecto de auscultacién no
provocan diferencias con respecto a la aplicacion del boletin B-8 en vigor, por lo que
consideramos que las entidades no van a tener que reconocer ningun efecto con
respecto a la aplicacion de la nueva normatividad y por lo tanto recomendamos eliminar

este parrafo transitorio.

Estamos a sus drdenes para recibir cualquier comentario, los realizadores de la presente

carta de respuesta:

C.P. y M.F. Sandra Minaburo Villar
C.P.C. y M.A. Teresa Guerrero Sevilla
C.P. Annapaola Llanas Mejia

Referencia: 016-08



